Suchowola, dn. 19 pazdziernika 2022 r.
7P.271.16.2021
INFORMACJA O ODRZUCENIU OFERT
I UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Dotyczy: ,Dostawa i montaz sprzetu multimedialnego i technologii sceny do Centrum Aktywnosci
Artystycznej w Suchowoli”; nr ref: ZP.271.16.2022; Numer ogtoszenia: 2022/BZP
00363599/01

Zamawiajacy, Gmina Suchowola z siedzibg w Urzedzie Miejskim w Suchowoli, Plac
KoSciuszki 5, 16-150 Suchowola informuje, iZ na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3, 4 i 6 ustawy z
dnia 11 wrzes$nia 2019 r. Prawo zamo6wien publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1129, 1598,2054,
2269,z 2022r. poz. 25. z p6zn. zm.- dalej: ,ustawa pzp”), odrzuca oferte Wykonawcy DELTA SP.J.
KRENTOWSKI HUS UL. WEGLOWA 6A 15-121 BIALYSTOK, gdyz oferta nie zostata przygotowana
i przekazana w sposéb zgodny z wymaganiami sporzadzania i przekazywania ofert przy uzyciu
$rodkéw komunikacji elektronicznej okreslonymi przez Zamawiajacego.

Uzasadnienie prawne i faktyczne odrzucenia oferty:

Wykonawca ztozyt oferte w niniejszym postepowaniu jednak nie zostata ona podpisana zadnym
z dopuszczonych podpis6w wymaganych w Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia (dalej: ,SWZ").

Zamawiajacy postawit wymagania dotyczace form oraz podpisu ofert co zostato ujete w
rozdziale II pkt. 11 SWZ: ,11.1/ Oferte nalezy sporzadzi¢ w jezyku polskim w postaci opatrzonej
podpisem zaufanym lub podpisem osobistym lub kwalifikowanym podpisem elektronicznym.”
oraz ,11.8/ Oferta sporzadzona w postaci elektronicznej powinna by¢ podpisana przez osobe
uprawniong, zgodnie z forma reprezentacji Wykonawcy okre$long w rejestrze sadowym lub
innym dokumencie, wiasciwym dla danej formy organizacyjnej Wykonawcy, albo przez osobe
umocowang (na podstawie pelnomocnictwa) przez osoby uprawnione.”.

Powyzszym wymoég zawarty w SWZ jest odzwierciedleniem tresci art. 63 ust. 2 ustawy
pzp:

»W postepowaniu o udzielenie zaméwienia lub konkursie o warto$ci mniejszej niz progi unijne
oferte, wniosek o dopuszczenie do udziatlu w postepowaniu o udzielenie zaméwienia lub w
konkursie, o$wiadczenie, o ktdrym mowa w art. 125 ust. 1 p.z.p., sktada sie, pod rygorem
niewazno$ci, w formie elektronicznej lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym
lub podpisem osobistym.”

Ponadto obowigzek zachowania formy elektronicznej pod rygorem niewaznosci
opatrzonej podpisem kwalifikowalnym lub opatrzonej podpisem zaufanym lub osobistym wynika
z art. 63 ustawy pzp. Zastrzezenie formy pisemnej, dokumentowe;j lub elektronicznej pod rygorem
niewaznos$ci odnosi ten skutek, ze oferta ztozona bez zachowania zastrzezonej formy jest
niewazna (art. 73 § 1 Kodeksu Cywilnego - dalej: ,KC”). Do zachowania pisemnej formy czynno$ci
prawnej wystarcza ztozenie wilasnorecznego podpisu na dokumencie obejmujgcym tresé
oswiadczenia woli (art. 78 § 1 KC), a do zachowania elektronicznej formy czynnos$ci prawne;j
konieczne jest zlozenie o$wiadczenia woli w postaci elektronicznej i opatrzenie go
kwalifikowanym podpisem elektronicznym (art. 781 § 1 KC). Réwniez niezachowanie postaci
elektronicznej oferty opatrzonej podpisem zaufanym albo osobistym, stanowigcej dokumentowa
forme czynnosci prawnej, skutkuje jej niewaznoscig. Ztozenie oferty w niewtasciwej formie jest



uchybieniem nieusuwalnym. Dlatego tez brak podpisu dokumentéw elektronicznych skutkuje ich
niewaznoscia i podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 4 ustawy pzp.

Ztozone przez wykonawce dokumenty wraz z ofertg (formularzem ofertowym) nie zostaty
podpisane zadnym z dopuszczonych przez SWZ podpiséw (kwalifikowanym lub zaufanym lub
osobistym), ani tez plik zawierajacy skompresowane dokumenty nie zostat opatrzony podpisem
kwalifikowanym lub podpisem zaufanym lub podpisem osobistym.

W zwiagzku z powyzszym oferta nr 1 ztozona przez DELTA SP.J. KRENTOWSKI HUS UL.
WEGLOWA 6A 15-121 BIALYSTOK, nie zostata sporzadzona w sposdb zgodny z przepisami
ustawy pzp (art. 63 ust. 2) a takze nie zostata sporzadzona i przekazana w sposob zgodny z
wymaganiami okre$§lonymi przez Zamawiajacego.

W przedmiotowym postepowaniu ztozono trzy oferty. Oferta Nr 1 zostaje odrzucona
zgodnie z uzasadnieniem prawnym i faktycznym wskazanym powyZej. Biorac pod uwage, ze
oferta najkorzystniejsza zostata odrzucona, a Zamawiajacy nie moze zwiekszy¢ kwoty
przeznaczonej na sfinansowanie zamowienia (237 800,00 zt brutto) do ceny Kkolejnej
najkorzystniejszej oferty, Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie na podstawie art. 255 pkt 3)
ustawy pzp.
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